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Om sosi a li s rnediskusjonen i høst - til distriktsstyrene. 

So s ialismeclebat ten før fo r rige l andsmøte ha rlde to vikt ige svak­

heter: For det f ørste tok mange kamerater ensidig utgangspunkt i situa­
sjonen i Norg e når de skulle vurd ere om sosialismen egentlig ville være 

11 bedre 11 enn kal)i talismen. Videre gikk de mer eller mindre ut fra at det 
~orge vi kjenner i dag , ville eks i stere nokså uforandra inn i framtida. 

For~ det andre var det en t endens til å se so s i ali smen som en virkeli 

gjøring av alt vi mente var riktig og r e tt ferdig , i stede t f or som et beste 

historisk s~~dium med sine egne utvikling · ~ lover og sin e egne motsigekser, l , _ 

med muligh eter - m.·n ogs å begr ensinger. 
Når vi legger opp til ~:; tudier og r1iskusjoner av hvordan ka])i talismen 

skaper det o'bj ekti v e grunnlage t f or sosialisme og k omHmnisme som før s te 

del av s o ~') iali sme -debatten i partiet, er det f ·ordi vi mener det e r vi~g 
å komme mange skri tt videre i forhol d til diskusjonen f oran forrige l ands­

møte. Vi tr enger mer konkret kunns kap om kapitalismen og i mperiali smen 

i · dag , hvilke mots i ge l ser den pr eges av or; Nor ~ ~ es plass i dette bildet. 

Vi trenger å bli bedre t il å bruke marxi smen for å ana l ys ere disse mot­

s .igelsene. Bare s lik kan vi få en ma terialist isk forst åe l s e av sosialir3 -

mens muligheter , og s osiali smens problemer. 
ZXiiU:e.I.en:®: Stud .l. ene og diskus j o:aene i l aga må derfor komb inere skoler in 

på to områder: xgx 1) Gi økt innsikt i de marxi st i L'llce kl assikernes ana­

lyse av de indre motsigel sene i kapitali s men og imperiali smen 2) Gi mer 

kunnskap om s~tuasjonen i verden og Norge i dag, både økonomisk og poli­

tisk. 
Når det gjelder punkt 1), er cld:l t l ag t OllP til studier av Engels : 11 Sos ia­

lismens utvikling f r a utopi til vi tenskap 11
, og utva l g te deler av Lenin: 

11 Imperiali smen, kapitali smens høyeste stadium 11 (se juninr. av TF ). Her 

legg es hovedvekta på motsigelsene i økonomien - særlig den grunnleggende 

mot s i gel s en mellom produks jonens samf unnsmessige karakter og den private 

tilegnels en. Det er viktig å gå grund i g inn på denne motsigelsen og se på 

hvilke utMlag den t~ ir [3eg, både i Norge og i verden s om helhet . Kan denne 

motsigelsen lø ses innafor det kapitali s tiske og imperialistiske systemets 
rammer ? Hen det er også viktig å se på hvordan motsigelsene i den øko­

nomiske basisen fører til at de politi ske motsigelsene sk jerpes. Lenins 
11 Imperialismen 11 tar f . eks . opp spørsmål et om imperiali s tiske kriger og 
det økonomiske grunnl aget f or dem . lian tar også opp og krit i serer ideen 
om 11ul traimperia lisme 11

, dvs . fre d.elig fe lles utbytting av v erden fr a de 

mektigste imperialistmaktene. Dette er viktige spør smål å diskutere i dag 

når vi h ar en svær politisk bevegelse s om går i nn f or ''avs penning " mellom 

supermaktene som en l øsning på den truselen krj_gsfaren representerer f or 

verdens folk. De fire grunnleggende motsige lsene i verden og hvordan disse 

u 
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utvikler seg (se prins ipp- programmet , l•api t e l 2 ) bør disky. t eres i sammen-
•:-~------

heng med d ~_"0- økonomi_sJ_~e utviklinga . 

Når det g j e l der punkt 2), er det ifiXlt viktig at studielederne opp­

muntres til å følge med og plulcke fram stoff sjøl. lJoe av vitsen med 
studiene er netto pp å l ære folk opp til å anal ysere det s om skjer 

rundt dem i l ys av m.J.rxistisk teori. Hen det kan likeve l være gr eitt 

med noen tips: 

- Sommerleirinnledningene i 1982 har mye st off om motsigelsene mell om 

den 3. verd en på den ene s ida og de f ramskredne , industri a liserte landa 
på den andre~, Innledninga tar også opp diskusj onen om krave t om ny 

økonomisk verdensordning kan realiseres i nnafor det irnperialistis l ~ e 

systemets rammer. Videre t ar i nnledninga opp for '·, old et mellom Vest­

Europa og USA/Sovjet, og ser på det økonomiske grunnlage t f or en del 

av de politiske tendensene bl ant st or borgerskape t i Vest-Europa i våre 

' . dager. (Innledning a kan fås ved henv . t il partikontoret) 

- H.øde Fane konmwr med et nummer i s lutten av augus t med 2tilig stoff 

fra Dokka-s eminaret om s os ialismen som ble avholdt i juni. Nummere t 

inneholder bl. a . en artikke l om den såkalte "Carter-rapporten " om 

hvordan verden kommer til å se ut i år 2000, og det inneho l der en ar ­

tikkel om hvordan Norge vil påvirkes av den økonomiske krisa i Ves ten. 
- H.øde li'ane vil i.Ian seinere i høst komme med et nummer om de nye 

industrilanda i den 3 . verden, baser t på stoff fra Dokl :-a-seminaret 

om internasjonal økonomi i mai. 

- KK bringer stad i g stoff som er relevant for denne disl~sj onen - både 

stoff om utviklinga i den tredje ver den ( se f . eks . KK f or tirsdag 1/6), 
om r asering av industr i arbeidsplasser i Norge ( se f . eks . KK for torsdag 

1/7), og om raseringa av den norske "velferdss t at en" . j'J'ølg med - og 

klipp ! 
I tillegg utgis det sjø l s agt mye li t teratur utafor vår egen 

bevegelse som det er mye å l ære av . Tid sskriftet "Vardøger ;r, nr. 12 

har f .eks. mye konkret stoff om den øk onomiske krisa i v erden. ''Carter • 

rapporten" finnes i b okhand~len i engelsk pocket-utgave. Ei anna bok 

som kan anbefales når det g jelder sammenhengen me llom imperialisme og 
~ ( sultkatas troferger Susan eorge : "How the other half dies 11 Peli can 

1980. 
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Studiene og diskusjonene om historisk materialisme som partiet 

gjennomførte i vår, har utkryst allisert noen motsigelser som med fordel 

kan følges opp i lagsdiskusjonene i høst. Her tenker jeg på diskusjonen 

av hvilken rolle utviklinga av rrod~ktivkreftene spiller når det gjelder 

å skape det o()jektive grunnlaget for sosialisme og kommunisme • .tE.aXsiXiliiX~ 

Zfl.{li.XXXÆ'f:KX:i:&Æ'fii (Se debatten mellom ø.G. Holter og Pål Steigan i KK 

juni/juli). Debatten har bl.a. dreid seg oin følgende sitat fra Harx i 

"Filosofiens elendighet": 11De sosiale relasjoner er tett knytta sammen 

med produktivkreftene. Nclr de utvikler produktivkreftene, endrer mennes­

kene sin produksjonsmåte, og når de endrer sin produksjonsmåte, måten 
de skaffer seg sine livsfornødenheter på, så forandrer de alle sine 

sosiale relasjoner. Håndkverna gir et samfunn med føydalherrer, damp­

mølla et samfunn med industrielle kapitalister." Er dette et ensidig og 

mekanisk utsagn fra lVIarx, eller uttrykker det den materialistiske historiE 

oppfatninga i et nøtteskall ? Denne motsigelsen er viktig for hele 

sosialismediskusjon~n, f ordi den også angår strategien for overgangen 

fra sosialisme til kommunisme. Vedlagt følger et par diskusjonsinnlegg 

fra et lokalt internblad som R illustrasjon på hvordan diskusjonene går. 
I Pål Steigan: "Svar på til tale" (Okt o l) er 1982) og Tron Øgrims bok om 

AKP (m-l) og den vestl.ålge maoismens krise (Oktober 1982) vil dere også 

finne stoff som er relevant for denne debatten. 

Andre motsigelser som er duJrket opp i diskusjonen, er spørsmålet om 

en kan tenke seg en statskapitalistisk, krisefri planøkonomi. Vedlagt 

følger et innlegg om dette som ble holdt på sos ialismeseminaret på 
Dokka·. 

Studieutvalget. 
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l lut/eder pd studlelttJnferfinsen Ill IJ.C t 

«KftPITIIliSMlll lll PRfJGRtssiV .. fJG H~R PA. 

llfGEN MATE 
;::..~~~ ~~ 

Kapitalisrren er råtten og over­

rroden for historias skrafhaug . Den 

er et verdenscm;pendene utbytter­

system som betyr undertrykking av 

det store flertallet. 

Til økonomisk og sosial f ordel 

for et Øre."1.e li te rronopolborgerskap 

er de store rnilli0!111\9.Ssene holdt 

nede i sosial nØd. Arbeidsløsheten 

bare i OECD-l anda har karræt opp i 

det vanvittige antallet av 30 mil­

lioner. Alkohol- og narkotikamis­

bru.lcet griper stadig an seg. Prosti­

tusjen og porno l ikeså. Overalt skal 

det tj~"1.es penger ua"1.Sett kostnadene 

for dem det g2_r ut over . 

U- landa holdes nede i en kunstig 

underutvikling san skaper sult og 

lmderernæring. 

I sitt blinde begjær etter 

ræksimalprofitt er icapitalisrær1 i 

ferd med å Ødlegge kloden økologisk. 

Den gjør det gjennan rressiv forure."1.­

sing , gjennom å Ødlegge gnmnlaget 

f or verdens oksygenproduksjon (Bra­

sils j1mgler), gje.'1DClll å Ødlegge 

ozon-laget i atmosfæren som stenger 

ute dØdelig strå ling, gjennczn i 

rasende tenpo å tørrræ verden for 

livsviktige, Iæl1 begrensa ressurser . 

Og endelig, supermaktene står i 

ferd med å kaste vede,.,_ ut i en ny 

verde11skrig, mer forferdelig og Øde­

legge.""lde enn noo_n gang før . 

Det er kcrnnunistenes oppgave å 

avsløre alt dette for foD,. Det er 

korrmunistenes oppgave, gjennom par­

tiet, og utrettelig propagandere 

sosialisrren san det eneste brulcbare 

alte2~ativ til dette pill r å tne 

systeræt. 

Partiet må be.nytte e.nhver an­

l edntng til å skape en"sosialistisk 

fo~ebevegelse" rundt seg. Derme 

bevegelsen må bli så stek at den i 

et av kap i talisræns sva lee Øyebl:Llck 

kan ta nakta, knuse kapitalisrren og 

gjØre ende p!, de uverdige og tFen-­

neskelige forholda . 

En slik stor revolusjonær be­

vegelse vil i se 'j sjøl bety en av­

gjørende svekkelse av kapitalismen. 

La oss gå i gang~ 

II 

Kåpitali&cen er progressiv. 

Gjennom et par hundre å r har den 

skapt enorme produksjonskrefter, og 

den har gjort det i et t~~ som f år 

tidligere sarnfu.nn til å minne om 

stillestående gjØnæhØl og bakevjer . 

Visst har dette skjed til e.n 

enorm pris, men historisk framgang 

og utvikling vurderes ik.l<e etter 

kostnadene. De mUes i produl<tiv­

kreftenes utvikling~ 

Skal vi først legge en ·moralsk 

standard til gnmn _1M vi ta avstand 

fra alt som har skjedd etter urkorrr 

nunisrren ble oppløst. Vi kan ikke 

fordømme oldtidas sla~samfunn 

uten samtidig å ford\tmæ grunnlage t 

for Platon og Aristoteles. 

Det er utviklinga av produktiv­

kreftene som er tråden i historia . 

SjØl så forskjellige samfun3-

systemene har vært, har de hatt det 

til felles: Produl<tivY-..reftene har 

alltid utvikla seg . 

Det er dette sen også har felt 

dem. Når de n~ produkti vkreftene 

ikke lenger kunne bli rcmra innafor 

slavesa~unnet eller feudalsarrJunnet 

sine ramær, har d i sse systs-na måttet 

gi tapt for utviklinga . Det nye har 

utvikla seg i det gamle . FØdselen 

har alltid vært srrærtefull, ræn vel­

lykka. Mora har alltid blitt liggerrle 

igjen. 

KapitaliSI!Erl stanger ved s ine 

grenser, blir det sagt. Det er nok 

riktig. Det kapitalistiske rrarkedet 

bØyer alt kne under tyngden av en 

stadig mer effektiv vareprod~jon. 

Og produktivkreftene utvikler seg · 

Dette gir Øket 

a_~idsløshet og legger press på 

lønningene . Kapitali= har voksende 

problemer med at en stad ig dårl i gere 

· kjøpe.'<raft skal kjøpe e.n Økende 

varel1rod.\U:sjon . 

Men kapitalisrren har p? ingen 

måte utspillt sin rolle, -ennå . Den 

ræst gigantiske utvi.ldinga av prod­

uktivkreftene som denne verden har 

sett, stlir ennå ved sin begynne l se . 

I løpet av noen få ti&r vil data være 

utvikla som produkti-vkraft over hele 

registeret . 

Et økonomisk systEm som er i 

stand til et slikt lØft er ikke 

r åttent eller modent for historias 

skrafhaug . Tvert am, det har ennå 

en stor historisk oppgave foran seg . 

Om det sjøl vil klll1ne bære resul­

tatene, om det vil overleve bittet 

av sitt eget avkom, det er heller 

tvilsomt. 

At kapitalisrren på sikt 

er - dødsdømt , er like sikkert 

som at den stadige og uopfhØrlige 

utviklinga før eller seinere vil 

måtte avskaffe all knapp~et og gi 

et samfunn hvor all form for ut­

bytting og undertryJr.king er en 

urrulighet . Det er like sikkert som 

at en kasta stein faller ned . Det 

er ikke til å ung& , -det ligger i 

utviklinga sjØl. 

III 

Disse to syna er svært for ­

skjellige . De har ulik opp­

fatning av bl.a. l) hva som 

er kommunis tenes oppgaver og 

muligheter under kapitalismen , 

2) hva som er forutsetningene 

for den sosialistiske revo lu­

sjonen , og 3) hva som er kom­

muni stenes oppgave r og mulig­

heter i bygginga av sosialismen . 

Be gge syna finnes i partiet , 

men er li te avklart, og det er 

l ite diskusjon dem imellom . 

Dette e r et for søk o å å provo­

~re fr~!" en slik d iskusjon . 

Det skul le være lett n o k å 

komente re de to syna ved å si 

a t de t før ste unde rkjenner be­

tyd~inga av den objektive, 

( 

+ 
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materielle virkeligheten, av 

den økonomisk~ utviklinga, 

mens det andre underkjenner 

betydninga av klassekampen og 

den subjektive krafta i hist­

oria. Dermed har en plassert 

seg trygt og godt i mitten og 

kan håpe på nølende anerkjen­

nelse fra begge sider. Jeg vil 

i utgangspunktet stille meg 

innafor det siste synet. Det 

tar endel standpunkter der jeg 

sjøl er usikker og ikke har 

tilstrekkelig teoretisk kunn­

skap, men jeg er villig til å 

forsvare dem inntil jeg ser 

de er feilaktig. 

En understrekning vil jeg 

likevel gjøre. Jeg vil betone 

sterkere at det nye vokser fram 

innafor det gaml e , at å e n sos­

ialistiske bevisstheten vokser 

fram innafor kapitalismen og 

at dette er grunnlaget for 

partiet. 

Jeg tror imidlertid at de 

som står for det første synet 

vil koMme til å bli bittert 

skuffa i trua på hva dette 

partiet kan utrette un der kap­

italismen. Det kan utvilsomt 

få oppslutning i dagskampen, 

og ogse, gjennom denne ka~pen, 

få flere til å åpne øya for at 

'Ot.sigelsen me llom borgerskapet 

og arbeiderklassen er av ufor­

sonlig karakter. Alikevel er 

det en illusjon l tro ot noe 

annet enn en ytterst liten del 

av arbeiderklassen, for ikke å 

sna~ke om andre klasser eller 

grupper , vil slutte opp oæ 

partiet sine sosialistiske 

målsetninger så lenge kap­

italismen har utvikLin~­

muligheter. Konfrontert med 

denne kjensgjerningen tror jeg 

folk med det først synet vil 

ha lett for l ~avne opp i 

skuffa moralisme over folks 

manglende evne til & forstl 

sine egne objektive interesser. 

Len in har sagt et eller annet 

sted at den s osialistiske rev­

olusjonen betinger to forhold: 

l) at de utbytta massene ikke 

lenger vil tåle mer undertryk­

king, og 2) at de herskende 

klassene ikke lenger er i stand 

til å undertrykke. (Fritt si t<; rtl 

Jeg oppfatter at det siste g~r 

på økonomisk krise. 

Skulle det v~re noe Arsaks­

forhold mellom disse t o ti nga , 

se f o rstår jeg det slik at det 

første synet setter det første 

som hrsak, me ns det andre synet 

setter det andre s om årsak. 

Uansett, sl oppfatter jeg 

det slik at det første synet 

tildeler parti et for store 

mul igheter i i. kunne bidra til 

kapitalismens sammenbrudd. 

Samtidig framstiller det 

partiets oppgaver etter rev­

olusjonen som lettere enn de 

vil korr~e til å bli, i og med 

at det holder fram en utstrakt 

sosislistisk bevissthet i arb­

eiderklassen som kanskje den 

viktigste årsaka til kapital­

ismens sammenbrudd. 

~~:·7~ . ....a.x.~-· ·--~'!~Bii?.J!i"'li;=::l ' ··'YMT ~~·~·-----------
\_ 

Oktoberrevol-usjonen mobli- . 

serte massene på parolene 

"brød"; "jord" og "fred". SjØl­

om Russ l. and l917 og kap i tal-:: : , 
is tiske land 'åv . i .dag (~11~;· • 

rettere av i morgen) p~ mange 

måter er vidt forskjellige, 

vil jeg våge den påstanden at 

det umiddelbare grunnlaget 

for massenes revolusjonære 

handling vil bli av samme 

karakter. Bevisstheten om _de 

sosialistiske oppgavene vil i 

hovedsak ligge i partiet i 

lang tid etter revolusjonen. 

_,.,..-;F . 

Det andre synet understreker 

vanskelighetene med ~ bygge 

sosialismen og de krava som 

stilles til partiet. Det er 

ingen andre enn det kommunis­

tiske partiet som kan holde 

fast de sosialistiske rnålset­

tingene og utvikle det etter­

kapitalistiske samfunnet mot 

kommunismen. Det er bare partiet 

som representerer arbeider- -

klassens objektive interesser 

opp mot andre klasser og grup­

pers interesser, og opp mot 

arbeiderklassens egne,subjek­

~ interesser. 

I denne uhyre vanskelige 

_oppgava har partiet bare seg 

sjøl å stole på. Det vil ikke 

finnes noen sikre garantier 

mot at partiet kjØrer feil, 

og så vidt jeg kan forstå, 

ingen objektive mål for om 

partiet følger riktig eller 

gal retning mot målet.(Jeg ser 

det ikke som utelukka at f.eks 

~- ....... .-. .. ·---

JaruzelsKi & co. sjøl mener 

de fortsatt bygger sosialismen 

i Polen, og at de bare har 

gjort taktiske brølere_.) - ~ :.::· 

Det finnes fØlgelig mulig­

heter for at partiet skal de­

genere-re. Ikke mtRfi~i6.et obj ek­

·ti ve, materielle grunnlaget 

muliggjør andre samfunstyper 

enn det sosialistiske. (Fasc­

istiske, reine statskapital­

istiske systemer osv.) Repre­

sentanter for slike interesser 

vil uten tvil være til stede 

både i og utafor partiet, og 

de vil prøve å utnytte mot­

sigelsen mellom arbeiderklas­

sens objektive og subjektive 

interesser maksLffialt. 

Partiet vil derfor være 

nødt til, på tross av alle 

farene det innebærer, å bruke 

alle mulige kanaler til å på-

... :wirke arbeiderklassen: Presse, 

TV, kino, kulturen osv. Partiet 

må være villig til å inngå 

kompromisser med arbeider­

_klassen, gjøre taktiske til- . 

bakeskritt, samtidig som det 

aldri taper den strategiske 

målsettingen av syne. 

· Dette vil være situasjonen. 

Partiet vil vandre mellom stup 

i halvmø rket mellom natt og 

dag. Det å ikke ta oppgava er 

det samme som å gi, i reali­

teten, fascistiske krefter 

fri tt spill . 

Jeg har fØrt dette lengere 

enn meningen var for å få med 

me g konklusjonen : 
R>e.T'S. 'i>. 4. 

\ 
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Den viktigste forutsetninqa 

for å kunne klare denne gigan­

tiske oppgava er at partiet 

har det høyes t muli.ge t eo r et­

iske og ideol ogiske nivå , at 

d e 't ha r en klassesarrune nsetting 

og e n klasseinnre tning som g j ø r 

det til arbe i derklassens parti. 

0ette er livsviktige oppgaver, 

og i spørsmålet om t eoretisk 

skolering ligger v i far lig 

langt tilbake. Her må v i beg ­

ynne å gjør e noe øyebliklig . 

• 
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•• TEORIEN OM PRODUKTIVKREFTENE SOM 

HISTORIAS LOKOMOTIV ER MEKAN-

ISK OG I STRID MED DIA­

LEKTIKKEN. 

~ . • KAPITALISMEN VIL ALDRI 

NÅ NOEN GRENSE DER 

DEN IKKE LENGER ER 

I STAND TIL A UTVIKLE 

PRODUKTIVKREFTENE. 

•• DERSOM KOMMUNISTENE IKKE FYLLER SIN 
HISTORISKE ·OPPGAVE VIL ALDRI SOSIALISMEN BLI VIRKELIGGJORT . 

•• DETTE,BLANT MYE MER,TAR "KALLE" OPP I ET LANGT,MEN LIKEVEL 

LETTFATTELIG INNLEGG SOM RETTER SEG MOT "INNLEDER PÅ DS' 

STUDIEKONFERANSE" ·.FRA MAI-NUMMERET AV "~ OG; SEIER~ · .-

"KAPITALISMEN ER RÅTTEN.MEN HAR 

ENNA lKKE BLITT SPARKA FRA SCENEN" o 

Innlederen på studiekonferansen til 
DS {under kalt Innleder) legger fram 
to syn i .KOS mai. Et mulig stand­
punkt til disse to syna er etter 
hans mening at det første {I) "under­
kjenner betydninga av den objektive, 
materielle virkeligheten", mens det 
andre (Il) "underkjenner betydninga 
av klassekampen og den subjektive 
krafta i historia". Sjøl står han "i 
utgangspunktet på det siste synet ." 

Mitt standpunkt er at det første synet 
er ufullstendig, mens det andr e er 
feilaktig. Jeg vil trekke fram 5 pun­
kter som jeg mener er de groveste 
feila i det andre synet. 

Jeg vil stille motsigelsene skarpt. 
- Jeg vil peke på følger av synet Il som 

Innleder helt sikkert ikke står inne 
for, og jeg påstår heller ikke noe 
slikt. Innleder er f.eks. sikkert ikke 
tilhenger av et partidiktatur. Jeg 
hevder heller ikke at partiet f. eks . 
ikke skal drive propaganda overfor 
arbeiderklassen, men kritiserer den 

betydninåa Innleder tillegger denne 
propagan aen. 

-1. ER KAPITALISMEN PROGRESSIV? 
Innleder hevder at kapitalismen fort­
satt er progressiv, den "har ennå en 
stor historisk oppgave foran seg" 
{s. 9). 

Dette synet er i strid med Lenins 
imperialismeteori. "Renteniststaten 
er en ·stat med snyltende og oppråt­
nende kapitalisme", sier Lenin {Impe­
rialismen, s. 143). 

Kapitalismen var progressiv bare 
inntil den hadde utvikla et materi­
elt og ta nkemessi g grunnlag for so­
sialismen. Dette grunnlaget oppsto 
under imperialismen, noe som blei 
bekrefta i Russland i 1917. 

Innleders syn er teorien om produk­
tivkreftene som bistorias lokomotiv. 
Dette er mekanisk materialisme, og 
i striu med dialektikken . Det er ikke 
produktivkreftenes utvikling, men 

kampen mellom de to sidene i de grunn­
leggende mot~igels e ne under kapital i s ­
men som driver utviklinga framov er. 
Det er kampen mellom kapitclistene om 
maksimalprofitten som stadig tvinger 
fr am ei utv i kling av rrodu~ t i vkreft e ne. 
Det er . motsige l sen mellom utvi kl inga 
av prod u kti vkreft e~e og produks jons ­
f orholda som t il s l utt vil tv inge fram 
sos ial i sme n f or å få l øs t denne motsi ­
ge l : en gjennom ei djuptg r i pende end­
ring av produksjonsforhol da. Dette er 
dialektisk materialisme. 

Det ligger under i Innleders s vn (sj øl 
om han ikke si er det direkte) a t kEQl ­
talismen til sl utt vil nå ei. arense 
~ni"kkeienoer har mulighet t i ) å. 
utvikle produktivkreftene vi de re. 

Først da vil arbeiderKlassen bli sub­
jektivt revolusjonær og kunne gjøre 
revolusjon. 

Etter min oppfatning er dette feil-
_ak.tig. Kzp.i-talismen vil aldri M noen 
slik grens e. Et grunnleggende særtrekk 
ved imperi alisme n er de n uj amne ut­
vik1inga i de imper ialistis ke landa 
(se Lenin: Imperialismen, del VII). 
Dette fø rer til stadige omforde lings­
kriger s~~ raserer produktivkrefter 
i stort omfang og stadi g gi r kapita­
li smen et nyt t grun nlag ! ,. vokse opp 
fra . Eks .. Tys kla nd etter 2. verde ns ~ 
kri g. 

Vi ser eksempler på at ka pitalisrr.er. 
stc.nger w~ t grensene på noer. områder, 
me n ikke på al le sa~t idi g . Nlr den 
stanger mot g·rensa på ett områ de , 
vil je kta etter ma ksimaiprofitt'" gj øre 
at ka pi talen bli r overfør t til andre 
bransjer eller land . Kapita leksporten 
fra de imp eri alistiske l ar.da er nett­
opp uttry kK for det te:, ekspansjonismen 
det samrre , s~ f .eks. Tyskland i 30-
og 40-åra. 

Landbru ket er en s lik sektor under 
kapitalismen. He ~ er utv i klinga av 
produktivl:.refter.e kraftig hema over 
hele ve rden , av litt u l ik ~ årsa ke r i 
i-landa og i u-l anda . 

I u- landa gir produ ~sjons forholda 
i kke gru nnlag fo r stordrift og meka ­
ni se ri ng. Dessu ten er kjøpekra ft a f or 
liten, trass i matmange l en. 

I i-landa er det stort sett reell 
overproduksjon pl mat. Men produksjons ­
forholda i verden gjør at det ikke 
l ønner seg l produsere mer f or den 3. 
verd en. Eks . .USA og EF som stad i g ma 
treffe tiltak for å redus ere ove:r­
produksjonen. Resu ltat : Kapitaler. 
flyter til andre bransjer . 

® 
Et motsatt eks empel: Rustnings­

industrien und er kapitalismen vil 
aldri stange mot noen grense. 

Etter mit t syn er !nnleder.UY.n en 
meka nisk sar.menbrud dsteori for kapi ­
t91ismen som de t ikke fins erfa rings ­
orunnlaq f or. Tvert imot vil kapi ­
ti! lisme n med l o11mess ig nødvendighet 
stadig bli kasta ut i kriser og ~.riger 
scim legge r et ny tt· grunnlag for fort­
satt ekspansjo n etterp~ . 

Ifølge de nne teorien vil det heller 
ikke være r.oen fare for tilbakefall 
ti1 kapitalismen etter at sosia li smen 
er innført . Kapitalismen har jo for 
godt utspilt s i ne eksistensmuligheter. 
Dette er en sjølmotsigelse i synet til 
Innleder , s001 seinere i innledr.inga er 
svært opptdt t (med rette) av faren 
for kontrarevolusjon. 

·~ 

Jeo trur far·en for kontrarevolusjon 
vil eksistere under hele sosialisrnens 
epok e , men sjølsagt mi n:lre og mindre 
etterhvert . fole n først under kommunis ­
mEn vil grunnlaget for pr ivat til­
f9ni ng av met·produktet være borte. 

2. MATERIE OG BEVISSTHET OG ~JLI~~ETEN 

FOR AT ARB EIDERKLASSEN BLIR SUBJEKTIVT 
REVOLUSJOt\0: 
Innleder _s i er: "Det er en illusjon ·å 
tro at noe annet en n en ytterst liten 
del av arbei derkl as sen ( ... ) vil slut­
te opp~~ par tiet sine sosi alistis~e 
målsettinger så lenge kapital i smen 
har ut <r H~ lingsmul ighFter." (s. 10.) 
"Bevi sstheten om de sosi alist iske 
oppgavene vil i hove:d ~ ak ligge i 
part ie t i la ng t id etter revo lusjonen." 
(s. 11.) 

Jes mener dette synet er fe il aktig . 
De 4 grunnleggende mots i gel sene i ver­
der, bl i r stadig skarpere. (Kanskje 
er de t også en 5. grunnleggende mot­
sigelse: Meliom produktivkre ftene og 
vi rk ningene av dem på •naturgrurmlaget, 
de økol ogiske konsekvensene?) 
· Dette fører til et stadig skarpere 
krav om å løse dEm. Dette behovet er 
mate rielt, i den fo rs t and at å løse 
mo tsigelsene er nedvendig f or å dekke 
mas senes e1e~entære . behov. Det vil 
derfor nødvendigvis ogs å fS subjektive 
uttrykk eg politiske/organisatoriske 
følger. 

l 

+ l 
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Denne historiske tendensen får mid­

lertidige tilbakeslag fordi borger­
skapet klarer å lede den på avveier: 
Sosialdemokrati, fascisme, moderne 
revisjonisme. Dette vil sik~ert skje 
også i framtida, kanskje i nye former. 

Men oppsamla erfaring vil etter­
hvert gjøre det klart for stadig flere 
at kapitalismen som system hindrer ei 
løsning. Denne inns1kten er sjølsagt 
nødvendig for at folk blir revolusjo­
nære, og er en historisk, langsiktig 
tendens. 

Den vil bli styrka når stadig 
flere l and blir sosialistiske, og 
svekka ved negative eksempler som 
f.eks. Sovjet. 

En arbeiderklasse som bare slåss for 
dagskrav som brød, jord, fred, vil 
ikke kunne gjennomføre en revolusjon 
der den borgerlige staten blir styrta, 
ei handl1ng som går langt ut over å 
innfri disse dagskrava, og opprette 
proletariatets diktatur. 

Jeg kan ikke forstå hvordan en 
arbeiderklasse som bare har dags­
kravbevissthet kan gjøre revolusjon 
imot den borgerlige staten. Dersom 
Innleders teori er rett, m& partiet 
ha gjort det te aleine sammen~ 
bare en ytterst liten del av arbeider­
klassen f.eks. i Russland 1917. 

Men det var opplagt i kke slik det 
skjedde, og den russiske imperia­
lismen hadde hell er ikke stanga mot 
grensene i 1917. Den tyske imperia­
lismen var i ferd med å bli knust 
(midlertidig), og veien lå sånn sett 
åpen for fortsatt imperialisti sk ut­
vikling i Russland. 

Konklusjon: Historiske erfaringer 
viser at Innleder tar feil på dette 
punktet. En følge av synet hans må 
nødvendi v1s bl1 reform1~artiet: 
runn aget or revo USJonen v1 -aTårT 

oppstå siden kapita li smen alltid vil 
ha utviklingsmuligheter og vi derfor 
vil se det som hensiktsløst å drive 
massepropaganda for sosialisme og 
revolusjon. 

Kapita lismen har med nødvendighet 
frambrakt sosialismen både som ide 
og som virkelighet, og følgelig 
sosialister og kommunister. Men dersom 
disse ikke fyller sin historiske~ 
gave og dr1ver propaganda for den 
Vienskapelige sosialismen, vil sosia­
llsmen heller aldri bli virke liggjort . 

Innleder snur saka på hue: Kapitalis­
men har utviklingsmuli gheter så lenge 
arbeiderklassen ikke er subjektivt 
revolusjonær, men når dette skjer, 
ligger den farlig nær grensa. Det 
objektive_srunnlagbt for at dette 
skal SkJ~er orgerskapet sjøl. 
Men å utnytte dette objektive grunn­
laget er det vi som rnA gjøre. 

En teori om at det er umulig å inn­
føre sos ialismen under de rådende 
forholda vil nødvendigvis føre til 
at sosialismen ikke blir innført så 
lenge denne teorien rår grunnen, 
uansett om teorien er riktig ell~~ 
ikke. 

3. GRUNNLAGET FOR OPPSLUTNING OM 
SOSIALISMEN 

Innleder sier: "Bevisstheten om de 
sosialistiske oppqavene vil i hoved­
sak l igge i partiet i lang tid etter 
revolusjonen. ( . .. ) Det er ingen 
andre enn oartiet som kan holde fast 
de sosialistiske mål settingene og 
utvikle det etter-kapitalistiske 
samfunnet mot kommunismen." ( s. 11 . ) 

Dette synet innebærer at propagan­
daen fra partiet er den viktigs t e 
grunnen til at arbeiderklassen slut­
ter opp om sosialismen etter revo­
lus jonen . Det er også den eneste 
grunnen Innleder nevner. 

Dette er idealisme etter min oppfat­
nlng. Det VlKtlgste grunnlaget for 
at folk slutter opp ~n sosialismen 
vil være at (eller om) den klarer å 
tilfredsstille det folk oppfatter som 
sine viktigste materiel l e og samfunns­
messige behov . A dekke disse behova 
er forutsetninga for at folk vil slut­
te opp om sosialismen i l engden. Er­
faringene fra de sosialistiske landa 
bekrefter etter mitt syn dette. 

Det kan sjølsagt tenkes at det 
sosialistiske samfunnet ik ke klarer 
dette i kortere eller lengere tidsrom . 
Det er de rfo r viktig å etablere stabile 
styreformer under sosialismen ti~ 
rende hva borgerskapet har klart under 
kapitalismen . 

Stalin formulerer dette som en øko­
nomisk grunnlov for sosialismen: "A 
trygge maksimal tilfredsstillelse av 
hele samfunnets stadig vo~ sende mate­
rielle og kulturelle behov ved en u­
avbrutt øking og for bedring av den 

sosialistiske produksjonen på grunn­
lag av høgt utvikla teknologi." 
(Sosialismens økonomiske problemer 
i USSR) 

4. PARTIET OG MASSENE 
Innleder sier: "Det eT" bare partiet 
som representerer arbeiderklassens 
objektive interesser opp mot andre 
klasser og gruppers interesser, og 
opp mot arbeiderklassens agne, 
subjektive interesser. I enrie 
uhyre vanskel1ge oppgava har par­
tiet bare seg sjøl å stole på." 
(s. 11.) 

Dersom dette synet er korrekt, 
mener jeg vi må gå inn for partiets 
diktatur og ikke proletariatets 
diktatur. Dette synet strider mot 
partiteorien, og det strir mot Maos 
teori om masselinja. Mao u~derstreker 
gang etter gang at partiet må ha til­
lit til massene. 

Hele ML-teorien er jo nettopp en . 
vitenskapelig teori som er bygd på 
de arbeidende massene, først og 
fremst arbeiderklassens, kollektive 
erfaringer som klasse(r) . 

Jeg nevnte foran at det er vanske­
lig å tenke seg en revolusjon uten 
at en stor del av arbeiderklassen er · 
subjektivt r evolus jonær. Dette inne­
bærer nettopp at den har endra si ne 
subjektive oppfatninger i samsvar med 
sine objektive klasseinteres ser. 

Jeg trur Innleder undervurderer 
arbeiderklassens evne til å sette 
sine egne erfaringer ·i system. 

Det er også mulig at etterhvert 
som imperia li smen blir svekka av den 
3. verdens kamp, blir mulighetene for 
å kjøpe opp et arbeideraristokrati 
dårligere. Dette vil undergrave 
sosia ldemokratiet som ideologi og 
som p o l i ti s k retning. 

I motsetning til Mao blir følgen 
av Innleders syn at partiet hele 
tida må ha mistillit til arbeider-

. kla ssen fordi den vil være prega av 
kortsiktige, subjektive interesser 
som vil være skadelige for utvi k­
linga av sosialismen . 

5. TEORI EN SOM RETTESNOR FOR HAN DL! NG 
Innleder sier: Det finnes "ingen ob­
jektive mål fo r om partiet følger 
riktig eller gal retning mot målet." 
(s. 11.) 

® 
Her mener jeg Innleder undervurderer 
ML-teorien som rettesnor. Det er 
utvil somt riktig at teorien idag 
er svært mangelfull som slik rette­
snor for utviklinga av sosialismen, 
både når det gjelder økonomien og 
klassekampen. Disse manglene gjør 
at Kina er nødt til å prøve seg 
fram og eksperimentere for å finne 
de rette metodene. På den andre 
sida vil slike eksperimenter gi 
det erfaringsmaterialet som trengs 
for å videretvikle teorien, gjøre 
den mer vitenskapelig og mer hold­
bar. 

Dette krever at arbeiderklassen til­
egner seg den vitenskapelige sosia­
l ismen og ikke bare ser på sosialis­
men som (utopisk) ide. Det vil ikke 
være nok at partiet behersker denne 
teorien. Dersom dette ikke skjer, 
vil utviklinaa av teorien sakke 
akterut for den økonomiske utvik­
linga og de spørsmåla den stiller, 
og sosialismen vil lide nederlag. 
Jeg trur dette vil gjelde i vel 
så stor grad i den første .tida etter 
revolusjonen som seinere når sosia ­
lismen har blitt mer etablert som 
økonomisk system. 

Ka ll e 
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Må kapitalismens sammenbrudd føre ti l sosialisme ? 
(Diskusjonsinnl egg fra sosialismeseminaret på Dokka) 

Harx og Engels kom til a t kapita lismen før eller siden må gå 
under og må bli avlø s t av sosialismen og se inere kommunismen. 

Deres . ~o hovedargumenter f or dette standpunktet var såvidt jeg 
kan se følgende: 

1) Motsigelsen mellom produksj onens samfunnsmessige karakter og den pri­

vate,XII!~1UII kapitalistiske eiendommen til produksjonsmi dlene og til­
egnelse av produktene. 

2) Utarmingen av proletariatet, som de mente bare ble verre og verr e 

og måtte føre til revolusjon (Egentlig et result a t av den første mot­

sigelsen). 

La os s se på det fø rste argumentet . Hvord an ytrer denne mot­

sigelsen seg ? For det første ved at alle kapitali s ter prøver å inves­

tere i det som er mest profitabelt, alle prøver å se l ge mest, og alle 

prøver å betale sine arbeidere minst. Dette fører jevnlig til overpro­
duksjon, arbeidsløshet, krise~ 

For det andre ved at helt nødvendige samfunnsoppgaver som må 

løses kollektivt og gir lite profitt, enten forblir ug jort eller får lite 

ressurser. Dette ser vi mest ekstremt i USA. 

Marx og Engels hevder ut f r a dette at moderne produktivkrefter 

krever en sosialistisk pl anølconor:1i . Ja, g jør de det ? At de synes å 
kreve en planmess i g styrt økonomi er jeg enig i. Men må den være sosia­

listisk , en økonomi uten utbytting ? Hvorfor er et re l at ivt stabilt, 

planøkonomisk klasses amfunn utenkelig ? J eg kan ikke se a t Harx og 

Engels svarer på det spørsmålet, og jeg syne s ingen andre h ar svart 

overbevisende på det siden. Så jeg kas ter det f r am s om et spørsmål: 

Hvorfor ikke ? 
Går vi tilbake til l\1arx' argumenter og sammenlikner med den fak­

tiske utviklinga i de sentrale kapitalistiske land, så ser vi at det 

siste momentet, utarminga av proletariatet, det har i kke s lått til. 

Tvert imot, proletariatet har i alle industriali serte l .and tilkjempet 
seg en drastisk bedring av levestandarden . Dette har stabilisert sys­

temet (I øyeblikket elir levestandarden i g jen redusert i mange land, 

men s om helhet har den gått mye opp i de t te hundreåret). Derimot har 

Marx og Engels fått helt ret t i at kapitali smens motsigels er måtte 
tvinge fram økende monopolisering og økende statskapitalisme • Sam­

tidig har de fleste l and der vi fikk en sosialis tisk revolusjon falt 
tilbake til nye klassesamfunn, t il s tatskapitalisme. 

Dermed er s tatskapitali s men blitt en av de dominerende samfunns­

f ormer i verden i dag . Og jeg s li pper ikke f ri fra spørsmålet: Er lov­

messigheten i dette større enn vi tror ? Peker dagens ulike stats­
kapitalistiske samfunn nettopp hen mot en rela tivt s tabil type klasse-
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samfunn med en slags planøkonomi ? Kan vi gå mo t en statskapitalistisk 

historisk epoke ? 
Alle statskapi talistiske land h ar probl emer,. De har J!robl erne r med 

klassekamp, som all e utbyttersamfunn. De har probl emermed. å få økonomien 

til å fungere, men mange av disse probl emene synes å være av samme type 

som sosialistiE3ke pl anøkonomier h ar s li t t med i :forhold ti l kapi tal is­

men: Mane;el på fl eksibilitet? for lit e teknologisk nyskaping osv . 
Likevel: Er elet ikke faktisk statskapitali smen s om c;år s in seiersgang 

over verden ? 

Nå sa j eg verden. Og da må j eg s i mer. For f l ytter vi perspekt ivet 

fra det enkelte l and til verdenssamfunnet , blir bildet forandret . Inter­

nasjona lt er det a l t annet enn stabilisering av syst enet. Det kapitalis ­

tiske verdensmarkedet er like anarkisk som noen gang . Den internasjonale 

økonomiske krisa herjer på nytt. ImperialismenK er lenger utvikla enn 

noen gang før , og sannsynligheten taler f or en storkrie som kan bli 

så ødeleggende at den gir hel e den nordlige ha l vkul e en l angvar ig knekk . 

Forholdene i den tredje verden blir verr e og verre. Det må føre til 

opprør , større og s tørre opprør . At mange av d i s se opprørene kommer t il 

å føre til forsø k på å bygge sosialismen , med ins pirasjon fra Sovjets 

og Kinas oppbygging , er jeg overbevi s t om. Men det kan s om kjent g odt 

end e i statskapitalisme . 

Verden er svanger med krig , med opprør, med. [~ amfunns omve l tning i 
mange l and . Nen er den svanger med spsL3 l isme ? 

Nils . 
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HISTORISK MATERIALISME OG NORGESHISTORIEN 

I HSosialisme fra utopi til vitenskap H skriver 

Engels: 

Den materialistiske historieoppfatninga har som utgang­
spunkt at produksjonen er grunnlag for all samfunnsord­
ning, og nest etter produksjonen er det byttet av produk­
ter. Den hapom utgangspunkt at i alle samfunn som for­
ekommer i 'historia har fordelinga av p~odukter oo der­
med ddinga av samfunnet i klasser og stender, blit~ inn­
retta etter hva og hvordan det blir produsert, og hvordan 
det som blir produsert blir bytta . Derfor må en ikke leite 
ett.cr de egentlige årsakene til samfunnsmessige foran ­
dnnger og politi~ke omvdtninger i hodene på folk, ikke i 
folks vo~sende innsikt i s:wnhet og r.:tt, men i endringer i 
produksJons- og byttcmåtene: De er ikke å finne i filoso ­
fien, men i økonomien til epoken det dreia ~eg om. 

Vi skal her forsøke å konkretisere dette gjennom 

eksempler fra Norgeshistoriø~ ~Vi har tatt for oss 

en av de mest framtredende materialistiske historikerne 

i Norge, Andreas Holmsen, og lar han fortelle om 

to store endringer av produksjonsmåten i Norge, 

nemlig jerntilvirkinga og oppgangssaga. Sitatene er 

henta fra boka HNorges historie, fra de eldste tider til 

eneveldets innførelse i 1660", Universitetsforlaget, Oslo 

1 961 . 

JERNET OG GÅRDSBRUKET 
; 

Hverken tlJ fra ms tillingen eller tilvirkingen av jernet 
trengte en fagfolk; begge deb· kur.ne dt: fl..:ste klare pa 
egen hånd. I ~å miite skiller Jen eldste nvrske «jernindu­
strien» seg ah:>:! skarpt fra vår tid:; industri. Men den 
betydning det fikk for mennt!Sk~ne at jernet kom i almin­
nelig bruk, k~ en godt sam~nenligne med virkningen av 
den moderne 'maskinteknikken. Og:,å de første jeruredska­
pene betydde en mangedobling av menneskenes yteevne, 
en revolusjonerende utvidelse av deres herredømme over 
naturen. Eu gradsforskjell er det visstnok. Men vi l{an 
iallfall si at i den . lll.ltcridle kulturs historie setter den 
forste jernbrukt:nde : ciden et dypere skille enn noen annen 
periode like til maskinalderen:; gjennombrudd i det 19. 
århundre. 

l-N~T: .,8~ i crnredsk~1;_~n.c::_4~J.;-Pl. ,~.!1 Jpng !_nuJig_å 
dr~y-~y.!.r ~Cl.!.IL~'.fs1m!Jc og_a_bm~{iU~ ler. Ingen 
tillg viser bedre enn det hvilken rolle jernets framtreden 
spiller i vår historie. Sjøfarten bl<! en bestemmende utvik­
lingsfaktor i viktige deler av landet allerede før viking­
tiden; det skal straks bli nærmere tale om det. GjemlOIT.\ 
gårdsdriften kunne nordmennene endelig ta sin jord i full 
besittel~e. Med øks og hakke av jern og jernskodd plog 
kunne de rydde og dyrke så mye nytt land de ville; med 
sigd og ljå og lauvkniv kunne de høste k01n og samle for 
i rikelig mengde. Bedre hus kunne bli bygd for folk og fe, 
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store buskaper. kunne holdes vin tel~:n igjennow oo inn­
I~~~rka k;Lmne ~!0'-~les og brulcs år e ~ ter :lr, om 'de:~ ikl~e 
:'"-'rd stor nok til a gi phss for e~ skiftende srvkke hvile-
JO . • 

Alt d~tte kunn~ gjø1es, og d..::t bk og:..å ·•jun i <~n slik 
~lstrekn~ng i~lerede i ~dre jeu J.tlder at d--r do,llincn.:r hdc 
ttdcns lust~ne . Av oldtunn og gård::.na\ n ____ som nå f.:l rs t 
VJser nær Jr.nbyr_des :; ;,mm.:nheng - kan vi se hvordan 
J t n fa ste hosetnmgc:n brer Sd~ i iordbrulzsdis•rJ'J1< t •' JJ • r. ~ tr - . . . ~ o • . .. - '- vh 

enge. opp':ver mo t ijcllcr, utover lllOt havet (•" nord--
over mot kulden o" ·11-'1·1'· ·t • r l· · • ./ ' · · \ .11 . 5' . ' . .~ _ o • ". -~ , ~a .mgL sor• J gwc. C)'l'kmg~-
~u.ar t a.ru e., . O n d ::: t er Jk ,•r •4 ].·11 " , ... " [ tolk p·~ ., ~·. . . r-..~ . ~ ..... ~ ~..._ t '"' _ \.l :~ rcnsen av 

CI{,SJstensmuligheten VI rn0ter; di!t er vdbc·tncd·' b·-•n 1, .
1
. .. d ·r l l l'> ~ ~- u ~ . 

me evne ri ,.Ku tmd l utvikling 05 i1 •0ll•lf!,di1;h.::r for r.ve 
. [Impulser __ u~entra . _ Det _ rrimir i v~ fang,.r- og jorJ Lrubfolk.cr 

h
ra kelt,.rtJden bl ;: gj nnom Jcme_ t G l? "ardo. brukct -<li11 
, l} t ' f .. ,, b ~ t:.l.e lØ [<:: t opp pa et huyere nid . 

(s. 62 - 63) 

En kj-=nner i Norg~ ca. 1000 oårdsnavn på vill, 1000 
o h . t) 

_pa erm, 2000 på la.1d, 900 på s<::tr og 2.500 på .stader. 
Av, land-navnene stamm~r kaJJ ~lcje- ha)vparten, av sctr- og 
scaccr-naYnene de aUer Heste tra yngre iernalder- men til 
gjengjdd er minst et par rusen gårder U:ed r .. avn 'av tv pen 
Nes og Vik og en lang re:kke andre utvilsomt ddt;, og 
mange: eldgamle navn er nå gått tap t. '\j. kan d,"rfl,r ·trv:..-: t 
s!_.~ _ ierne~å vel 500 år skapte mellom fcm-o-:::-·'ti;;-;~~-, 
av de revoluSi~·onerem_ Te -n-ve økonomiS'f;--;:-so:ii~c in"r;ru":. 
--- -------- ----- ~ l? . - L SjOner som går ene varlierTEuiCfet:- . 

(s. 65) 

OPPGANGSSAGA OG TRELASTNÆRINGA 

På Vesthod..:t, i Bergen o~ Stt\V angcr, var dd fi skchan­
ddcn som iokket i t1m <mdrcrr.e ; i Østlaridsbyent.: var der 
trebslhanJekn, i TrvuJheim begge J der. 

TreListhandden var en ny rikdom~kilde i Nor;;e, men 
r...len ble 51l•lf t vei så viktig for landd og vel sa lokkeld c: 
for bpitalcu sou1 f iskch..:nd.Jen . Det vu to ting som 
gjorde dt:t: . ViillUS;\;~J og et vnkh;omt C:\~t:IldC jT;' L' stlwl:u:!Y 
i Vest-Europ;:--· 

I eldre ·tid ho1Jde de laget bord og planker meJ øks, og 
det var ikke stor handel med de dyre «hoggen-bordene:.> , 
for hven l..lflJ !dane :.eg mest selv. Afen meJ den store 
omlesgingen og ut videb..:u av verdt:n;;h:tndel..:n omkring 
år 1500 ble dt.:t annerledes. N å fik.k de skogfatti ge eller 
skogløse Nordsjølandene, særlig Neder!andene, bruk for 
veldige rn er2~ler ~v Q.Llnkcr <hl borJ - til skip, hus ug 
diker ut mot -haver. Nederlenderne bemet mest skurl.ts t 
i Øsrersjølundene, men under det :spente forholdet til 
Danmark i 1520- og .30-årene falt det van.skdig, og da 
søkte Je til Norge. 

H er ble kjenusbpet til vannsagu alminnelig utbredt 
nettopp omkring 1520, så mas;;cprodlli-...sjon av bord bl~ 
mulig, og den store:: etterspørselen gjord.:: at nyheten br~dæ 
seg med rivenJe fart. Nederlenderne søkte mest til Ø st­
landet og Sorlande t, og dt: stanset ikke Norgesfarten etter 
freden med Danmark 1544; det ble da til at de tok visse 
soner last i Norge, andre i ØsttrsjøianJene. Særlig fra 
o~krinv _)_5.70. steg eksporten til Ntderlandene . ste_!k t . Da 
var- sag'truk~~ill gang også på Vestlandet, der 
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skottene var de v.iktig&te avtakeme. Mot slutten av hu.udr~· 
året kom endelig Møre og TrønJ~lag meJ . Sagblad hvint.:, 
og trebstskuta korn og gikk bugs helt ky~ten. 

Blant disse skuren~: moter en pil 1500- tallet og ~nn :i et 
stykk~: framover så godt som ingen uurske. Det var av ta­
kerne ~om selv hentet trelas ten i Norge, framfor alt 
ntderlcnJcrnc. Når krig hindret dem i å møte fram, svant 
trelasteksporten fra Øst- og Sødandet inn til en ubctydc­
lighct. Nofdmcnncne hJdde enuå ikke skip til l klare 
d~n s~lv. først vel hundre år etter at vanns.tga var plitt 
kjent 1 Norge, hadde de rike:,tt: norske borgerne nådd så 
langt at de kunne sende ut en nevneverdig del a:v tre­
lasten sin med egne skip. Dette hang sammen med vikt ige 
CJ?d_ti_n~s;r . ..LE!~dul\sio9sforholde~!!' 

"Til å begynne .med var sagbrcij{sdt;ift nærmest tn bi­
næring på embetsgårder, adeLgårder og større bondebruk. 
ute ved kysten. Det kostt::t ikke stort å sette opp en enkel 

, Ol)J2Ji'.!QZS~_g - en fikk et sagblad for et par naut. Mange 
lensherrer drev også større sagbruk for kongens regning. 
Alle disse større og mindre sagbwkseierne solgte for det 
meste lasten direkte til de fremmede skipperne i uthav­
ncne; bare en liten del gikk gjennom borgerne i byene. 

Dette kwme gå så lenge det V<lt overflod av skog nær 
kysten - både bønder og andre forsynt(.' seg i kongens 
og kirken~ skoger uten innsigelse. Men i tiden omkring, 
og nærmest etler år 1600 begynte kystskog~:ne å tynnes 
ut over hele landet, og 011 gikk grunneierne her ute til 
hogstforbud for leilendingene og krevde drøye leieavgifter 
av sager som sto pil deres cien,Jorn. Sagbruksdriftt:n bk: 
vanskeliggjort for alle SOfl1 ikke eide grunn eUer pen~e­
kapital. 

Men enda større :Jetyd.ning fikk dl!t at det ble innhnds­
skogcne som nå måtte gl co større dd av trelasten -­
skogene oppover lungs de store elvene på Østlandet, 
Sørlandet og i Trøndelag. Tømmeret derfra måtte flø tes 
hUJgt:: vder, og det nødvendiggjo rde elverensing, lcnsl!­
bygging og· mye <mnet som kostet penger. Dermed var 
.Qt_l~_~_ritalst~ce bor_gernes riJ_ inne: de kjøpte opp skog­
garoerlilliOver 1 landet og 5ygde store . ~agbruk ved elve­
munningene eller på laglige steder lenger oppe - som 
ved nordenden av Øyern, der det bare. var et par ~ . 
l kjøre plankene til Oslo. Denne konsentrasjonen av sag- . 
bruksdriften førte til at ?S2iLtrelnsthandelen ble saml~t 
pL få ~..!!_de! ; h()~ de rik~te ~z;~!ileT.l"iilQl~ Det var 
dlsse storeksptfrtørene som erter hv...:rt begynte å skaff!! 
seg skip så de kunne> frakte lasten sdv i · konkurranse 
med utlendingene: 

(s. 434-436) .... 
Legg merke til at Holmsen med sine store detaljkunnskaper 

om framveksten og utviklinga av det norike gArdsbruket, 

bruker uttrykket: "jernet skapte mellom fem og titusen 

av de revolusjonerende nye økonomiske og sosiale 

institusjonene som gArdene var her i landet." Dette betyr 

verken at han undervurderer menneskets rolle eller synes det 

er uinteressant A se pA kampen mellom høvdingene, mellom 

kirken og kongen eller mellom f.eks. birkebeinerne og 

kong Magnus. Men han viser at jernet og den produksjonsmessi 
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revolusjonen so m fulgte av det var den avgjørende forut­

setninga for at forhol da mellom menneskene endra seg og 

dermed det materielle grunnl aget for den klassestaten som 

vokste fram på tuft ene av det gamle æt tesamfunnet. 

Legg også merke til at Holmsen i det andre eksemplet 

på den ene sida viser at en produksjonsteknologi som 

oppgangssaga var fo rutsetninga for store samfunnsmessige 

endringer, samtidig som han peker på at når denne teknologis 

etterhvert krevde mer kapital, så ''så var de kapitalsterke 

borgernes tid inne". Her ser vi nettopp det dialektiske 

forhold e t mellom produktivkreft e r og produksjonsforhold. 

Marx og Engels er inne på akkurat det samme i Manifestet 

når de skriver om at dampmaskinene og spinnemaskinene la 

forholda til rette for de rikeste, de med kapital til å 

erverve disse nye produksjonsmidlene. 

PS 
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SOSIALISME OG KOMMUNISME 
l 

I e n del debat ~ar tikler skr ives det om at sosialismen 

ikke er et "s j ø l ~t nd ig sosialt og økonomisk sy s tem, me n 

et overgangssarr;f un:q me llom kapitalisme og komrnun.isme". 

Hva me~es med dett e ? Hv i lken teoretisk bakgrunn - finnes det 
'· 

for å si dett e? Hvi lke kor1sekvenser få en slik analyse 

for vurderinga a~ s os i alismen? Vi har her tatt med et 

utdrag fra Lenip. s "Staten og revolusjonen" der han 

forklarer sosialismens historiske rolle og dens begrensninge 

Han kommer også inn på hva som er forutsetningene for e n 

overgang fra sosialismen til kom~unismen, eller fra ''den 

lavere til den høyere fase av kommunismen" . ..... -~ 
Først Marx' berømte ord om proletariatets diktatur som 

en overgangsperiode: 
l 
;• 

"Mellom det kapitali st iske og det kommunistiske samfunnet 
-~ 

er det en periode av revolusjonær omdanning av det ene ~ til .... 
\~ 

det andre. Til dette svarer også en politisk overgangsperiod 
;.. f ~ 

1 :• 

der sta ten ikke kan være annet enn proletariatets dikt·'a tur." 

Marx: Kritikk av Gothar.rog t ammet. 
--~~-"'. ' 

·, 

LENIN: Staten og r evo lusjonen, kap 5, s.112 -124 i okiobers 
~. ;t ~t 

utg.: Lenin, utvalgte verker, bind 8. 

3. DEN FYH.STE FASEN l DET 
KOMMUN tSTlSKE SAMFUNNET 

l Kritikken av GotJw-prugrammr:t går Marx i Jct alj lor 
å motprova id~en til Lassalk om at arbeiJaren under 
sosialismen vil få det <<Uinnskrenka)) eller «samla 
produktet av arbeic.kt ·sitt)); f•larX ~yncr at Ut frå den 
samla produbjunen i ~amfunnct, må det dragast eit 
re~;erwfonJ , eit f~1r;d til ~t utvida produksjonen, eit 
to11d til <1 byta ut ned slite maskineri og ~å fraHleUer. Frå 
forbruk smidla 111~1 det s;.'l dr~tgust eit fonJ til :-tdministra­
sjonsu !gifter, sl..ular, sjukehus, aldcrsheimar og s;\ 
frarn.:t ter. 

I staden for den ta ktte, uklåre, allnlenne frasen tif ·~~~ :.;~; .. 
L;ssalle ('<Arbeidar~:n skal få det samla produktet at ar- ·::;".:, ~: ·r. 

bcidet ~ itl >,), gjer !\1;ux eit nøkternt overslag over kor- . }~_ .· .··_, 
leis Jet sosialistiske samfunnet skal utføra oppgaven~:· -.:___:_ ~:-"- ., 
sine. l\1arx går si ovc:r til å o. na lyst:ra konkrerlivsv ilkåra . · ··:..c_-~ ~(},,; · 

, .. ..... ~ ... ·~~-:.., ... ; · 

i eit samfunn der det ikkje !inst nokon ka pitalisme, og ·'!~:/ ;,, ~:·.t.-
han se;er· · •,;tok,'""' -· "';trr'". . . .. ·_,, . -~:~~~:~:_fl~-~~: . 

~! ': 

'.~~··":. ,. 

.d ' •. 
' .. . ,. 

a-i: . 
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«Det vi ha r å gjera mt:d her (når vi 1:1nalyse rt:r pro­
grammet til arbcidarpartiet) ~r eit kommunistisk 
samfunn, ikkje som dd har uJ>•ikla seg pa siit .:ige 
grunnlag, men lvert imot nett slik det veks ut or 
dd kapitalistiske samfunnet. Det ber såleis på alle 
vis, økonomisk, moralsk og inttllektuelt, fr:Jm­
lcis fødsdsmerke frå d.: r gamle samfunnet som 
det er kome ut or morsiiv.;t pn.)}• 

D.:t er d t:tk kommunisti s k~; sa m fu'nnet, som ned har 
kome ut i d;lgslyset frå morslivet til kapitalism~n . og 
som på alk vis ber f(;Jsdsmer ke frå dd garnle ~am ­

funnet., son1 !v1arx kal! ar den «fyrste>' el le~ låga re fasen 
av det kommunistiske sam funnet. 

Produksjonsmidla er ikkjc: lenger lJrivat::igcdo men tii 
einskiidindivid. Produksjonsm idla høy rer heik -; ant­
funnet til. Kvar samfunn:smedlcm gjcr ein viss dd av 
del arbeidet som trengst fG< samfunne t, og f:lr ei kvit­
tering frå samfunnet pa a. t han har gjon ei viss l fl .:BE,d 

arbeid . Og med d~nne kvi tteringa får han ei ti ls\ aranJ c 
produkt mengd frå d et off c Hh.:gc. lag.:rcr med forbru ks­
varer. Ent·r al det er dr.:ge ut sa mykje urb\:t d sum d ..:t 
s~al gå til det offentleg,e fondet, får kvar a ruci J ar di fur 
like rnykje frå samfunne- t som h.1n sj~iv har j <: ve dc.:t. 

Etter alt å døma rår ~dibkapcn» å k ine. 
Men d å Lassalle sag for seg t i slik $amlunnso rJnint 

(som til vanleg vert ka lla so~i ·di~me, lli~n ~om 1'-brx 
nylla nemninga fyrste fa~en i kolflll!Unisml." n om) og sa 
at dett.: er « rettferdig fo rdeling>, , o.; at dette .:r « like­
retten aUe t,d r til cit likt arbeid sprodukt>;, d .:i tek 
Lassalle feil, o g lV1arx a vslører mistaket. 

«Difom, seier Marx , samsvarar 'dikereuenl> i d ette 
til fetkt framleis med ~< borgarl eg lov» so m iru;~ber 

u/ikskap, slik a ll lov gj;:-r. All lov går u t på a ny tt a eit 
likt mål pa ulike folk, som i røynda ikkje c s&melei s og 
ikkje kan malast over s~me leisren . D i for gjcr « like­
retten» va!d på likskapen, og han ~r urettferdig. l røyn­
da får kvar og ein sor11 har gj ort like mykje samfunns­
arbeid som ein annan ~in like stor del av ~amfunnspro­

duktet (etter dei frådr aga ~om er nemnde ovanfur). 
Men folk er ikkje like. Einer s terk, ein annan veik, 

ein er gift, ein a nnan ikkje, e in har flein.:, ein annan 
færre born, osfr. Og ::.luminga 1\larx dreg a <.knn..:: 

<c .. 1\kd sa me arbeid syting:.t og fyl gje! eg ein li ke 
stor del i forbruksfondel t il ~amfunnet , kjem ein i 
røynda til å ftt meir enn ein ann<.tn, ein vert rikJ.re 
enn ein annan, os b . For å unHgå ;.;Ile dt:!>Se mist il­
høva må rett..:n i st:.~Jen for a vera lik vera ul ik. » 

Fyrste fa~en i kommunismen k,ln difor enno ik kjc S) t a 

for rettferd og likskap . Ulib kJper, og urei tl erd it!,t 
ulik ska per i rikdom vi l framkis vara y,~J. Men det vii 
vena umog!eg for eit menn~ske å ulbyua eit anna, for 
lkt vil ve ra umoglc:g å fa lund om p roduk!>)onsmidlu­
fab rikk ane, maskinane, jorda osb. - og gj c:ra dc: i ti l 
privat eigr.:dom. Nar han knusa r dei sm åborga rl ege , 
uldåre frasane til La s~ a lk o m «likskap)) og «reuf~:rd» 
allment, peikar M-arx på ur v~klingsleiu for det kommu ­
nisLiske ~mfunnet , som er tvinga til å av~kafra fyrs t 
berre den (( uretlferda» som iigg i at ei n~kildmen neske 

har lått hand om proJuksjummiJla , og :som ikkje er i 
s/and til å setja til s iJ .:s d en :mJre urettferda straks , 

z 

Nettpublisering ved Forvaltningsorgan for AKPs partihistorie (www.akp.no) 2016



l 
. l 

l 

l 

som går ut på at forbruJ...svarane vert fordelte << i sam­
svar med den utførte a rbeidsmengda» (og ikkje i s;Hn­
svar med trong). 

Vulgærøkonomanc, medrekna dei borgarlq,\e 
profcssorane og «våm Tugan, lastar støtt og stendig 
sosialistane for å gl0yma at folk er ulike, og for å 
«drøyma» om å ta bon denne ulikskapen. Men som vi 
ser, provar eit sli~ klagemål berre kor umåtdeg uvitan-
de dci borgarlcg~ jdeoluganc er. , · 

Marx tek ikkje berre særs nøyereknanJc omsyn til at 
folk er nøyd de ti)" å vera ulike. Han tek og omsyn til a t 
om produksjonsmidla vert gjorde. om til oftentleg eige­
dom (det som til vanleg vert kall~ «sosialisme»).Jjernar 
ikkje det ålcine manglane ved fordelinga og ulikskapen 

·i «den borgarleg~ retten» som framleis rår så lenge pro­
dukta vert fordelic «i sam.:>var med den utførte arbeids­
mengda». Og Mq,rx hdd f1am: 

«Men desse veikskapane er ikkje til a Ulinga i fyr­
ste fasen av d et kommunistiske samfunnet, slik 
det er nett etter at det har vakse fram frå det 
kapitalistiske sa mf unnet e~ter lange fødsd srier . 
Lova kan aldri stå o ver den økonorni~ke 

strukturen i sam funnet og den kulturelle ut­
viklinga som han ltt;g vilk:ira for.» 

l den fyrste fasen av det kommunistiske samfunnet (den 
som til vanleg vert kalla sosialismen) vert den «borgar­
legc retten» såleis ikkje avskaffa heilt ut, men berre del­
vis, berre i samsvar med den økonomiske revolusjone11 
som er nådd til då, dvs. berre i høve til produksjons­
midla. «Den borgarlege relten» godkjenner dei som 
privateigedomen til einskildmenneske. Sosialismen gjer 
dei om til sams eigedom. Så langt- og berre så langt 
-kjem den «bo~garlege retten» bort. 

Men når det gjeld den andre delen av han varer han 
ved. Han varer ved i eigenskap av regulator (a:vgjcrandc 
faktor) når prod4kta skal fordelast og arbeidet tildela st 
mellom mcdlcmene i samfunnet. Det sosialistiske prin­
sippet «den som ikkjc arbeider skal heller ikkje eta» er 
alt no sett ut i liver. Det andre sosialistiske prinsippet, 
«lik produktmengd for likt arbeid», er og alt no sett ut i 
livet. Men dette er ikkje kommunisme enno, og det av­
skatfar enno ikkje «borgarleg rett», som gjev einskild­
menneske som er ulike, like mengder produkt att for 
ulike (verkeleg ulike) mengder mep arbeid. 

Dette er ein «mangel>), seier M:l.rx, men han er ikkje 
til å unngå i den fyrste fasen i kommunismen. For om 
vi ikkje skal tulla oss bort i uwp}ar, må vi ikkje tru ar 
når folk har styrta kapitalismen, . vil dei straks læra seg 
å arbeida for samfunnet utari /ovreglar. Dessutan 
skaper ikk)e det å avskaffa kapiLalismen straks dei 
økonomiske vilkåra for ei slik for'åndring. 

No tinst det ingen andre reglar enn dei i den "borgar­
lege retten». Så lqngt. trengst det dif or framleis ein stat, 
som samstundes · som han slår vern om den sams eige­
dornsretten over produksjonsmidla, tryggjer likskapen 
i arbeid og i fordelinga av produkta. 

Staten visnar bort for så vidt som det ikkje kngcr 
tinst kapitalist.ar eller klassar, og fylgjeleg ingen k Iasse 
som kan undertrykkjast. 

!Vlcn staLen har enno ikkje visna heilt bort, sidan det 
lramlei s står att a verna om den «bor~~arlege retten», 
som hclg:u verkeleg ulikskap . For at staten ska l visna 
heil! bort, er det naud~ynt nted full stendig kom­
rnu n isme. 

3 
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4. DEN HØGARE FASEN I 
DET KO.t\1MUNISTISKE SA !vlFUNNET 

Marx held fram: 

«l ein høga re fa\t: av det kommunistiske :.am­
funnet, etter at den slaveliknande undaordr,inga 
av einskildmennesket under arbeidsddinga har 
kome bort, og med den også motstriden mellom 
ån r.barbcid og kropp~arbeid, etter a t artx:id ikkje 
knger berre er noko å leva av, n1en iremsll: 
trongen i li vet, etter at produktivkreftene har 
auka med deo allsid ige utvikling<! t il einskild ­
mennesket, og alle kjeldene til rikdom for f<:lles­
skapen fiyt meir rikdeg fram - fyrst då kan vi 
leggja den snevre horisonten til den borgarkge 
retten heilt attom oss, og samfunnet kan skriva 
på fanene sine : Frå kvar etter evne, til kvar etta 
trong!» 

Fyrst no kan vi fullt ut verdsctja kor rette merknaJene 
til Engds var når han gjorJe nå Jei<tust narr av det 
meiningslause i å se tja i hop orda «fridom» og «Stall). 

Så knge staten er til, er det ingen fridom. Når det er fri­
dom, kjem det ikkje til å vc:ra nokon star. 

Det økonomiske grunnl<.tgd for «t state,l ska l visua 
h~ilt bort, er at kommunismen er utvikla lil cit så høgt 
nivå at motstriden mellom ånd:'>arbeid og kropps:u-beiu 
feil bort. Men det feil ei av dei g runnleggjande kjddene 
til moderne sosial ul ik:-bp bort - ei kjelde som d ess· 
utan på ingen måte kan tak.<,::; t bo rt :, t r ~,ks ved ... t .:in 
berre gjer produksjonsmidla um til o ffenticg cigcdom , 
vt:d at ein berre oreignar k:.tpi ta listane. 

Denne oreigninga vil gjera d~:t moglr!g for proclul...tiv­
kreftene å utvikla seg kjempetHcs si g. Og nar vi ser kor 
utrukg kapitalismen a lt !ll) seinkur denne urvikliuga, 
når vi sa kor store frams teg ein kunne gjera ut ifrå det 
tekniske niv;kt S0!11 alt no er n;iJd, då har Vi rett U! å 
seia med all mogkg tillit at nar kapitalist<1ne a oreigna, 
er det nøydd til å føra med :>t:g al produktivkreftene i 
mc11neskesamfunnet far ei enurm urvikling. Men kor 
raskt denne ur viklinga vil g.\, kor snart ho vil nå fram 
til a bryta med arbeidsdelinga, og fjerna motstriden 
mellom åndsarbeid og kruppsa rbeid, å gjera arbeidet 
orn til (< fremste bd:owt i livet>•, - - der veit vi ikkje, og 
vi k an ikk.je vita det. 

Difor har vi berre rett til :l t:llJ. om at staten ikkje kan 
unngå å visna bort, og leggja vekt på at denne prosessen 
er slik at ha n vil verta la rrgvMig , og at han er avhengig 
av kor ra skt den høgare fas.:n i kommunismen utvik iar 
seg. Og vi let sp0rsmåkt om kor lang tid det vil krevja 
at staten visn:u bon, og kva konkrete forme r d et vil 
skje i si å heilt ope, for det finst ik kj~: nok o materiale 
som kan gje svar på des:.e spørsmåla. 

Staten vi l vena i Sland tii å visna heilt bort nar sam­
funnet tek opp i seg regelen: ((Frå kvar etter evner , til 
kvar etter trong» , dvs. når folk har vone så vane med å 
halda seg til dei grunnkggjande samversn:glane i sam-
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funnd og når ar,beidet deira har vone så produktivt at 
dei friviljug vil arbeida eller evne. « Den snevre hori­
sonten til den b9rgarlege retten>> tvingar ein til å rckn;t 
etter like hjartelaust som ein Shylock om den eine ikkje 
har arbeidd ein ·ha!vtim..: rr1eir enn den andre, eller om 
den eine ikkje får mindre betaling enn d.::n andre -
denne snevre horisonten vil da vera tilbakelagt. Då vil 
del ikkje trcngast at samfunnet set fast kor mykje kvar 
skal få når produkta vene fordelte. Kvar og ein vil ta 
fritt «etter trong·>~. 

Frå borgarleg .synsstad er dd lett å slå fast at ein ~lik 
samfunnsskipna9 er «rein og s~jer utopi» og i1ira av 
sosialistane for å lova alle retten 'til å fa frå samfunnet 
så rnykje dei vil av trøt1ar, bil ar. piano o sb. - u tan at 
det vert ført noko som helst slags kontroll med kor 
n1ykje kvar einskild innbuar arbeider. H eilt opp til den­
ne dag nøyer dei fles te borgarlege <<sakkunnige» seg 
med å flira på d,c;nne maten. l'v1ed det avslører dei både 
kor uvitande dei er og kor eigcnnyttig dei for!;varar 
kapitalismen. 

Fåkunne- for det !")ar aldri falle nokon sosialist inn 
å «lova» at den høgare fasen i utviklinga av kommu­
nismen skal koma. N*r det gjeld .spådomane frå dei 
store sosialistane om at denne fasen vil korna, så fm·eset 
det at arbeidsproduktiviteten ikkje er som no, og at 
gjennomsnittsrnenneska ikkje er svm no, når dei- nett 
liksom presteskulestudentane i sogene til Pomjalovski 2• 

- er i stand til å gjera skade på lagra av S3mfunnsrik­
domar «berre pa moro», og ti! å krevja det umvglege. 

Fram til den «høgare» fasen i kommunismen kjem, 
vil sosialistane ~revja svært streng kontroll frå sam­
funnet og frå stuten med kor mykje som ven arbeidd og 
kor mykje som vert forbrukt. Men denne kqntrollen må 
ta til med at kapitalistane vert oreigna, med at det vert 
sett opp arbeidarkontr~ll over bpita listane, og dd er 
ikkje ein stat av byråkratar som skal stå for denne kon­
trollen, men ein ~tat av væp11a arbi:idarar. 

Når dei borgarlege idcologane (og vedhenget deira, 
slike som Tsereteli, Tsjemov & co.) forsvarar ~api­
talismen ut frå ei.genny!le, gjer dei det med å diskutera 
og snakka om ei fjern framtid i stadl!n for å ta opp dei 
levande og brenni:mde spørsm4-la i dagens politikk, 
nemleg om å oreigna kapitalistane, gj.::ra al/t! innbuarar 
om til arbcidarar og andre tilsette i t:itl kjempestOrt 
<<syndikat» - heile staten - og å unJerordna alt ar­
beider ril dette syndik:atd heilt ut under ein vcrkdeg 
demokrati sk stat, stuten av sovjeta til urbeidar- og 
so!datutsendingåne. . · 

Når den lærde profc~soren, euerfylgd av spiss· 
borgaren, som i sin tur vert .:tterfylgd av slil..e som 
Tsjl.!rnov og Tsereteli, taiar orn ville utopiar, om Jei 
demagogiske lovnadene t il bolsje\·ikane, om det u mog­
lege i å << innfora» sosialismen, då tenkjcr han i røynda 
på det høgare stadiet ~!kr den høgare i a~en i kommu­
nismen, det sorn .ingen nol..on gong har gjeve lovnad om 
eller jamvel har tenkt på å <,inn:fora,) avdi det allment 

sett ik kje kan <<innførast H. 
Og d!.!tte fører oss til spørsmåkt om d~t vitskaplege 

skiljet mellom sosialis:me og kommunisme, det Engd s 
var inne på i den drøftin ga vi har .~iren om det urette i 
nemninga «sosialdemokra t>f . Politisk vil skilnaden 
mellom den fyrste eller lågare og den høgare fa.~en i 
kommunismen med tida truleg vena ulwrveleg stor. 
Men det ville vera. lå ttekg å sannkjenna Jenne 
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skilnaden no unda il.apitali:.mcn , og berre individuelle 
ana rki star vil kan hcnJc scia at Jette a grunnkggjandc 
viktig (om det framle is finst nokon m diom ana rkistane 
som ik kje har lært nok o av at folk som Kropotkin, 
Grave, Corndissen og andre anark ist-«stjerncn> har 
vorte omgjorde til sosi.Jsjåvin istar på << Plekhanov-vis» 
eller ti' «:.kyttargravsanar kista rn, slik Ghe- ein av dci 
få anarkistane som fr<1mlcis eig æn:kjensle og ~ arm· it­
har kalla det). 

Men det vitskaplo::ge ski ijet mellom sosialism.:n og 
kommunismen er klårt. Dtt som til vanleg ver t kalla 
sosialisme gav l'vlarx nemninga den «fyrs te» elier lågart 
fasen qV det kommunisti::,ke samfu nnet. l de n mon pro­
duksjonsmidla ven f e//eseige kan ordet ' 'komm u­
nisme» nyttast her og, så sa nt vi ikkje gløymcr at dette 
ikkje er fullstendig kommunisme. Den swre verdien i 
forkl aringane til Marx ligg i at han her og nyltar de n 
materialistiske di<:Uck tikken og utviklingslæra fylgje­
strengt, og a l har. ser kommunismen som n oko ~om ut­
viklar seg ut or kapitali smen. l staden fo r å linna o pp 
spissfindige og <l Utspekulerte» defin isjonar og gjc seg ut 
i ein ufruktbar ord krangcl (kva er sosial isme? kva er 
komm unisme?), kjl.:m l\1arx med cin analyse av det ein 
kan kalla utviklingsstt:ga i dea økonomiske mo;:;ning:.t 
av kommunismen . 

I fyrste iascn, eller fyrste ut\'ik!ingss teget sitt, kan 
ik kje kommunismen enno vera fullt ut økonomi sk 
mogen eller fri frå tradisjonane eller fa r etle r kapi­
tali::,men. Av dette fylgjer det inkressante tiihovet a t 
kommunismen hdd ved lag "den sn;.;:v re ho risonten til 
den borgarlege retten)) i fyrs te f:lse n sin . Sj ølvsagt føn:­
set den borgark ge retten når Jet gjeld fordelinga av for­
bmksvarer at· det fin st ein borgarleg stat, for lo v er 
ingentin g uta n eit apparat so,n cr i stand ti! å tvinga 
igjt?nnom at lovrcglanc vert ha ldne. 

Det fy lgjer av det a! under kommunismen vil ikkje 
berre den borgarlege rettell vara ved ei $Lund, men ja m ­
vel den borgarlcge sLa t::n , u tan borgarskapet! 

Dette kan høyrast ~om eit par~doks r:ller reu og sle tt 
eit dialeKtisk ordspd, :.l ik marxismen ofte ve rt ~k ulda 
for av folk som ikkj c har gjort seg det m ins te um ak 
med å studera det uvankg djupe innhaldtt i han. 

Men i røynda vil leivningar av det gamle som over­
lever i det nye møta oss på kvart einaste steg i livet, 
både i naturen og i samfunnet. Og Marx førre ik.kje inn 
ein bit med «borgarkg» rett i kommunismen på slump, 
han peika på kva som er økonomisk og politisk uunn­
gådeg i eit sa.rnfunn som stig fra.rn ut or morslivet på 
kapitalismen. 

Demokratiet er overlag viktig for arbeidarklasscn i 
den kampen han fører m o t kapitali stane for å frigjera 
seg. Men demokratiet er på ingen måt~ ei gr~:n seline 

som ikkje må ov ~:rskridas!. Det er be-rre eitt a v ut­
viklingsstega på vegen fr:'t føydalismen til kapitalismen, 
og frå kapitalismen til kommu nisrm.:n. 

Demokrati tyder likskap . Det vi l vena klan kor 
mykje kampen proletariatet fø rer for libkdp, og slag­
ordet om likskap, har å seia om vi toikcir han rett 1il å 
tyda avskaffing av klassane. Men demokrati tyder berre 
formell likskap. Og så sna rt alle nu:d!cmcne av sam­
funnet har nådd likskap i høve til ei ge av prqduksjons­
midla, det vil seia likskap i arb.::id og lun, er mann ;::æaa 
nøydd til å verta st il t a ndsynes spør:.målet om å gå 
vidare frametter frå fo rrndllikskap lil røynkg lik skap, 
dvs. til å la regelen «frå kvar erter evne , til bar et ter 
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trong» ta til å verka. Kva steg man neærta viJ gå igjen­
nom og ~va prakti:>ke tiltak ho vil setja i verk for å nå 
dette øvste målet, det veit vi ikkjc, og det kan vi ikk je 
vita. Men det er viktig a innsjå for ei uendeleg lygn som 
ligg i den vanlegt: borgarkge oppfatninga om at 
sosialismen er noko livlaust, stramt og fastlåst ein gong 
for alle. 1'-røynda er det slik at berre sosialismen kjem til 
å verla ei .. rask, ekte og verkeleg rnasserørsle frametter, 
som fyrst vil femna om. fleirtald og sidan om heile 
folkesetnaden i alle område av offentkg liv og privatliv. 

Demokptiet er ei statsform og ein av variantane av 
staten. Fylgjeleg står det , på eine sida for organisert, 
systematisk bruk av tva~g mot perwnar liksom alle 
statar. Men på andre sida vil dec seia form ell god­
kjenning av likskapen mellom innbuarane, og like ret­
tar for alle til å avgjera kva skap stattn skal få og til å 
administrl!ra han . Dette fører i sin tur med seg at på eir 
visst steg i utviklinga av demokratiet, ~mir det fyrst 
ihop den klassen som ført:r cin revolusjonær kamp mot 
kapitalismen - proletariatet. Det set prolet<triatet i 
stand til å knusa den borgarlege -- jamvel den 
republikansk-borgarlege - statsmaskinen, den ståande 

hæren, politiet og byråkratiet, og slå det i småbitar og 
sopa det vekk Jrå jordoverllara. Det set proletariatet i 
stand til å se tja i staden , cit mcir demokrati sk stats­
a pparat for dei, men like fullt eit statsapparat, i fo rm 
av væpna arbeidarar som sa formar ein milits som fem­
ner om heile folkesetnaden. 

Her « ven kvantitet gjort om til kvalitet»: Ein slik 
'grad av demokrati ber i seg at grensene for det 
borga rlcge samfunnet ven over!>kridnc og den 
sosiali stiske omskipinga tek til. Dersom verkdeg alle 
tek Jd i adminis treringa av staten, kan ikkjc 
kJpitalismen halda på taket sitt. Utviklin ga :tv 
kapitali smen skaper i sin tur vi!kåru som gjer det mag­
leg for \'erkeleg ((Jitc>> å ta del i administreringa av 
staten. Noli.re av d csse vilkåra er: Allmenn ltse· og 
sk ri vek unnskap, som alt er oppn:ldd i ein dd av dei 
mes t framskridne kapitali~tlanda: «Opptæriug og 
disiplinering>' av million vis av arbeidarar ved hjelp· av 
det veldige, sosialiserte apparatet til posttenesta , jern­
banane, storfabrikkant', hand ds- og bank verk:>emd i 
sto r malestokk o sfr., osfr. 

Ivkd dc~se økonomiske · føresetnadene er det godt 
mogkg å gå rell vidare, over natta, med å ta plassen til 
kapitali s tane og byråkratane i kontrollen over fo r­
delinga og produksjonen etter at dei er styna. Dei væp­
na arbeidarane og heile den va:· pna folkesetnaden kan 
ta plassen tleira i arbeidet med å føra ettersyn med ar­
beidet og produkta. (Spø rsmålet om kontroll og etter­
syn må ikRje vtrta samanblanda med spørsmakt orn 
den vit skapleg utdanna staben av ingenHMar, 
agronomar os fr . Desse herr::tne arbeider i dag i lydnad 
etter ynska til kapitalistane, og kjem til å arbeida endå 
betre i morgon i lydnad eqer ynska til dei væpna ar­
beidarane.) · 

Enersyn og kontroll - Uet er i hovudsuk d et som 
treng~t for at den fyrste fasen i det kommunistiske sam­
funnet skal (( koma glatt i gang>> og funksjonera som 
han skal. Alle innbyggjar'lr vert gjorde om til løna 
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tilsclle i staten, som er samansell av va:pna a rbeid a ra c. 
A Ill! innbyg_[!j a rar vefl til sette og ar beiJarar i eirr ein­
skild !andsfemnande stats-«syndikat » . Ali som krcvsr 
er at dei skal arbeida likt, gjera sin del av arbeid e- t 
skikkeleg, og få lik bttal ing. Kapitalismen ha r forenkla 
det ettersynet og kontrollen som Lrengst for dett.: til ct.:1 
ytslc og skore dd ned tiluva nkg cnkk fra.Hgangsm åtar 
-som kvan einaste lesek unnig menneske ka n utiøra. 
Det gjeld å sjå etter og notera ned, å kunna Jci fire 
rek neslaga, og a skriva Ul d ci kvitt~: ri llgcme SOm 

treng~ t. * 
Når fleinalP.t av folk et sjølvstendig og over alt tek til 

å !øra slikt ettersyn og utføra slik kontroll over 
bpitalistane (sorn no er gjorde om til ti isc tLt') og ov .:r 
at:n intellektuelle fiffen som held oppe J ei k:ipita!i s ti s k.: 
vanane sine, då vil denne kontrollen v<:rkc!eg vc:rt:.t 
allfernnande, allmenn og uttrykk for folkeviljen. Og 
det vil ikkje vera mogkg å koma unna h..1n, fo r det vil 
ikkje vera «nok on stad å dra». 

H.:ile s.;tmfunnet vil vcrta eill kontor og ein ~in ski ld 
fabrikk, meJ likt arbeid og lik lon. 

Men denne <<l.abrikk»-disiplinen, som proletariatet 
vil la femna om heile sarnfunnet eller at det h.n siege 
kapitalis tane og ka:;!a utbyiarane over ende, er på ingen 
måte idealet og det endelege m ålet vårt. Dd er berre eit 
naudsynt steg for å reinska heilt ut or samfunnet .all 
vanæra og stygged o men til den ka pitali:;ti~:<e ut­

byttinga, og for vidare fr::tmsteg. 
hå den stund& a lle samfunnsmedlcmene, eller i det 

n1ins te det dig re fleinalet, har lært å adminisuera 
staten sjølve-, har tcke dette arbeidet i sine ~:igne hender, 
har skipa til kontroll o ver det riuge kap italis tiske min-

• Når dci vik.tigare fu nks jona nc til srar.:n var skorne ned ti! slii'. r c:t­
rc:rsyn og komroll fr :.t a rbcid.J ra ne ~j.,lve, vil han ikk je k nga vera ~i n 
<<poli tis>. stal», og <<dei offcntlcgc runksjonanc vil ta pa den pvii:iske 
karal..rer~n sin og verta omgjorde ril reine admin i~ rra :i'c fun ksjouar» 
(jfr. ovanfor, ka p . l V, 2, Engel5' san.an; røyr med a narki;tane) . 

dretakt, over den fiffen som ynskjer å ha lda oppe dei 
kapital is tiske vanane sine, og'"over dei arbeidarane som 
har vone heilt ut~kjemde av kapitalismen - fra denne 
stunda tek tronge n for styn:smakter av noko slag tii å 
koma heilt bon. Di meir iullstendig demokratiet er, di 
nær.W.: kjc'm den stunda då det ik kje lengtr er nauJ­
~ynt. Di mei.r..) demok rati:> k den sta ten ven som er s~lt 
saman av dei va:pna arbe;Jarane, og som « ikkje lenger 
e r e in sta : i reue tydinga a v o rdet » , di snøggare tek k vur 
form for s t<t! til å vi :-. a bort. 

For nå r afle har lært å administrera, og verkdeg ad­
mini~trcrt:r produbjonen i samfunnet sjø l v~tendig , 
fuL .:r sjoivstcndig -:uasyn og kont roll over ~ny !ta rant' , 
ri:-m.tnn s~ø nenc:, windlarane og andre (<Va ktarar av ctei 
bpiralisriske traJi~jO i lJ!l e >>, då er del nøydd til å V<:rta 

s;i utru!cg \an;kekg å koma seg tlllna s lik1 folkc lcg e t­
tc:r~y • • og kontroll, ~likt cit sjelda nr unnaiak, og vil 
trukg verta fylgd av slik rask og streng straff (for dci 
va:p ru arbeid:ua n.: er pr:1ktisk.:: m.:nncsh og ikkje s.:n­
timentale intcllcktuelk, og dci vil knapt la nokon få 
driva ap med seg), at det naudsym e i å halda ~eg til 
enl..lc, grunnleggjande reglar i fdlr:ss i..a pen tcmmeleg 
.~ nart vil verta ein l'illll!. 

Da vil d ..: i dørene vena opna pa vidt gap som fører 
O\~· r frå d en fyrste fa~.:n i det kommunistiske sam­
lu nne t til d <: n hø.:;arc, og med d et til at st::ttcn visnai 
full s t<:nJ ig bl)i't. 
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